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RESUMEN

La presente investigacion se basa en analizar las caracteristicas de las micro, pequenias y medianas
empresas (MIPYMES) que permita identificar los factores debido a la interrelacion regional en un donde
se encuentran inmersas estas pequenas empresas. La metodologia contempla el analisis empirico, mediante
una encuesta a 544 MIPYMES distribuidas aleatoriamente en las regiones del estado de Guanajuato,
durante el periodo de 2017. El método de aplicacion es un analisis discriminante que consiste en encontrar
la maxima diferencia entre las regiones (centroides) donde se localizan las empresas. Al obtener los
resultados se presentaron diferencias significativas entre los factores de interrelacion regional, y que son
un elemento fundamental para detonar el desarrollo y la competitividad en el estado de Guanajuato,
Meéxico.
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DETERMINANT FACTORS FOR THE DEVELOPMENT AND
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ABSTRACT

This research analyzes the characteristics of micro, small and medium enterprises (MSMEs). We
specifically focus on regional interrelations. The analysis involves a survey of 544 MSMES randomly
distributed in the regions of the State of Guanajuato, during the 2017 period. The analysis utilizes
discriminant analysis to find the maximum difference between the regions (centroids) where the firms are
located. Data acquired demonstrated significant differences between factors of regional interrelation.
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INTRODUCCION

nacional, regional y en particular en el estado de Guanajuato. Las MIPYMES tienen una importante
contribucion en la economia nacional y en Guanajuato, al aportar el mayor nimero de unidades
economicas (99.6%), generan el 52% del Producto Interno Bruto (PIB) y 72% del empleo (INEGI, 2015);
de ahi la relevancia que reviste este tipo de empresas y la necesidad de fortalecer su desempefio, crecimiento
y continuidad. El estudio de las MIPYMES es fundamental dada su aportacion en la generacion de empleo,
el desarrollo econémico, pero principalmente en el bienestar y la reduccion de la pobreza para las personas

I as micro, pequefias y medianas empresas (MIPYMES) son de gran importancia en el ambito
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y las familias (Molina et al. 2011). Dada la importancia econémica y social de las MIPYMES como
principal generadora de empleo y su contribucion a la economia en México, nuestro interés por analizar
esta investigacion es identificar los factores que impiden accesar al financiamiento, debido a la interrelacion
regional donde se desenvuelven estas empresas; para que las pequefias empresas puedan comprender cuales
son las estrategias y politicas publicas que favorezcan el crecimiento y competitividad en el estado de
Guanajuato. La idea central de esta investigacion es identificar los factores que impiden el desarrollo y
crecimiento de las MIPYMES, debido a factores de interrelacion regional en un entorno complejo en donde
se localizan estas pequefias empresas; y asi comprender cuales son las estrategias para apoyar y fortalecer
su crecimiento, continuidad y competitividad en la region del estado de Guanajuato. Las preguntas clave a
responder son: ;Qué factores debido al efecto de interrelacion regional son importantes para el desarrollo
y competitividad de las MIPYMES?.

Este estudio se basa en la hipotesis en que existe una relacion como factor de influencia de las MIPYMES
debido a la interrelacion regional en un entorno complejo, y que son un elemento esencial para el desarrollo
y la competitividad en las regiones donde se localizan. El documento se estructura como sigue, se presenta
una revision de la literatura relacionada con diversos enfoques en el analisis del contexto regional debido a
la distribucion territorial de las empresas y del acceso al financiamiento en la region. A continuacion, se
presenta la metodologia que consiste en un estudio empirico mediante el analisis de una muestra de 544
encuestas aplicadas en forma aleatoria a las MIPYMES distribuidas en las regiones del estado de
Guanajuato, durante el periodo de abril a junio del 2015. Al final se presentan las conclusiones obtenidas
del analisis realizado.

REVISION LITERARIA

En el afio 2014 existian en Guanajuato 259,343 empresas, de las cuales el 99.5% son micro, pequeiias y
medianas empresas (MIPYMES). Por tamafio de la empresa, el 94.2% de éstas eran microempresas, el 3.9%
pequenas empresas, el 1.3% empresas medianas y solo el 0.5% se consideraban grandes empresas (INEGI,
2015). Las micro, pequefias y medianas empresas (MIPYMES) tienen una importancia socioeconémica y
territorial, en la generacion de empleos y el desarrollo econdmico en la region, pero principalmente en el
bienestar y la reduccion de la pobreza para las personas y las familias (Estrada, Garcia y Sanchez, 2009).
Las MIPYMES es el segmento empresarial que mas obstaculos enfrenta para su desarrollo y crecimiento;
el financiamiento es una de las principales factores que impiden que la pequefia empresa puede invertir en
innovacion y desarrollo, que es un elemento esencial para su crecimiento y sobrevivencia en un mercado
competitivo y globalizado (Flores y Garcia, 2012). La falta de acceso a financiamiento por las MIPYMES
restringe la obtencidon de recursos, dificultando su acceso al conocimiento e innovacion, tecnologia y
recursos humanos, que son factor clave para su desarrollo y crecimiento (Bialkowski, Bohl y Serwa, 2006).
La supervivencia, éxito o fracaso de las MIPYMES en un entorno de interdependencia regional,
competitivo y globalizado, suele estar ligado, a las ventajas competitivas que logren desarrollar de una
manera interna o externa dentro de los mercados en que se encuentran inmersas (Palacin-Sanchez y Pietro,
2015). Por otra parte, Maté y Ramon (2016) en su estudio a una muestra de PYMES ubicadas en las
regiones de Espafia, encontraron que existen diferencias regionales, encontrando que las empresas PYMES
que se localizan en regiones mas desarrolladas son capaces de obtener mayor acceso de financiamiento que
las empresas que se localizan en regiones menos desarrolladas (Mercieca, Schaeck y Wolfe, 2009).

Financiamiento de las MIPYMES en la Regién

Molina et al. (2011) mencionan que en México las MIPYMES tienen serias dificultades para sobrevivir en
su primer afio de operaciones, por factores como la inexperiencia en el area de negocios, la falta de
innovacion y la fragilidad de sus estructuras financieras (Soriano, 2005). En este sentido, el financiamiento
al ser identificado como un factor critico en las MIPYMES, se hace necesario identificar y analizar los
factores y estrategias, tales como el financiamiento y la innovacion, en el desempefio de las empresas, y
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dado que el financiamiento es un elemento sustancial para lograr la innovacion y el desarrollo (Gémez,
Garcia y Marin, 2009). Segtin datos INEGI (2014), en México tinicamente el 13% de las MIPYMES han
solicitado algun tipo de crédito bancario; de este porcentaje, el 76% ha recibido dicho crédito de los cuales
el 88% lo otorgd la banca comercial, mientras que el 1.4% de las mismas lo obtuvieron a través de la banca
de desarrollo. Siendo las principales causas por las cuales se les niega el crédito, el desinterés del banco
hacia el sector, la falta de garantias, y la indiscutible falta de informacion en esta materia (Lecuona, 2009).

Garrido y Garcia (2011) sefialan que las politicas de financiamiento a las MIPYMES, por las instituciones
publicas y privadas, es de primordial importancia para facilitar y potenciar su desarrollo, crecimiento y
continuidad de estas empresas en la region. Asimismo, Gomez et al. (2009) comenta que el apoyo con
financiamiento e innovacién a las MIPYMES es fundamental, ya que promueve el desarrollo y crecimiento
econdmico, asi como la creacion de empleos proporcionando alivio de la pobreza en México y las regiones
(Yamori, 2010). Por otra parte, Federico, Rabetino y Kantis (2012) analizaron los efectos determinantes del
crecimiento de las PYMES por region, encontrando que existen variaciones significativas en el crecimiento
de la empresa seglin la region donde se localizan. Por otra parte, Gomez et. al (2009) sefialan que el
financiamiento es una parte fundamental para el crecimiento y desarrollo de las MIPYMES, y en
consecuencia es evidente la importancia del financiamiento para el desarrollo y el crecimiento de las
empresas en la region.

Analisis Discriminante Por Region

El analisis discriminante ayuda a identificar las caracteristicas que diferencian o discriminan los factores
de las MIPYMES en dos o mas grupos localizadas en las regiones, y cuantos de estos factores son necesarios
para alcanzar la mejor clasificacion posible (Mures, Garcia y Vallejo, 2005). Por su parte, Gonzalez, Correa,
y Acosta (2002) analizaron los factores economicos y financieros que condicionan la rentabilidad financiera
a una muestra de 258 PYMES en Espaiia. Se utiliz6 el analisis discriminante con el proposito de analizar
la influencia de la rentabilidad financiera de la empresa, encontrando diferencias significativas en los
factores que ejercen el comportamiento econémico y financiero de la empresa rentable con respecto de las
empresas no rentables. En otro estudio, Fontalvo (2012) examin6 la evaluacion de la productividad a una
muestra de 23 MIPYMES en Colombia. El método utilizado es el analisis discriminante, encontrandose
diferencias significativas en los indicadores de productividad.

METODOLOGIA

La metodologia utilizada es de tipo cuantitativo, mediante el método del analisis discriminante aplicado a
un estudio empirico a una muestra de 544 MIPYMES localizadas en las regiones del estado de Guanajuato.
La informacion se recopil6 durante el periodo del abril a junio del 2017, la encuesta abarco un total de 23
(50%) municipios distribuidos en las regiones del estado de Guanajuato. Para la recoleccion de los datos
mediante la aplicacion de encuestas, se utiliz6 el muestreo probabilistico por racimos ya que se enfocara
solamente en las empresas MIPYMES localizadas en la region. El cuestionario constard de preguntas
relacionadas con el tema y se aplicara al azar a las empresas seleccionadas en las regiones del Estado, en
particular a los directivos o representantes de cada empresa para evaluar el grado de apreciacion de cada
una de las variables objeto del presente estudio. Se tuvo una tasa de respuesta de 570 representantes de
cada empresa MIPYME, de los cuales se desecharon 26 cuestionarios incompletos, para completar el total
de los 544 cuestionarios completos de acuerdo a la muestra estimada (ver Tabla 1).
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Tabla 1: Estructura de las Encuestas Aplicadas en las Regiones del Estado de Guanajuato, 2017

Region Total de Municipios Municipios Encuestados Encuestas Porcentaje
Municipios  Aplicaron las Aplicadas a de Encuestas
Encuestas MIPYMES Aplicadas

I Noreste 8 4 San Luis de la Paz, Santa Catarina, Tierra Blanca y 55 10.1%
Victoria

1I Norte 6 4 Dolores Hidalgo, Guanajuato y San Miguel de Allende 96 17.7%

IIT Centro 16 7 Leon, Irapuato, Celaya, Silao, San Francisco del Rincon, 257 47.2%
Purisima del Rincén y Romita

IV Sur 16 8 Abasolo, Cueramaro, Manuel Doblado, Moroledn, 136 25%
Pénjamo, Uriangato, Valle de Santiago y Yuriria

Estado de 46 23 544 100%

Guanajuato

La primera columna de la Tabla I presenta las regiones que conforman el territorio del estado de Guanajuato. En la segunda columna se muestra
el total de Municipios por region. En la tercera columna se presenta los Municipios donde se aplicaron las encuestas por region. La cuarta columna
describe el nombre de los municipios que conforman cada region, y las columnas cinco a la columna siete presentan el porcentaje, de los
Municipios entrevistados, el niimero y porcentaje de las encuestas aplicadas a una muestra de 544 MIPYMES. La informacion se recopilo durante
el periodo de abril a junio de 2017. Fuente: Elaboracion propia.

Descripcion de Variables

Para el analisis de los factores se consideraron las variables o items del instrumento de acuerdo a la
percepcion que contestaron los pequeiios empresarios de las MIPYMES en las diferentes regiones. Los
factores que presentaron diferencias significativas en las regiones son el factor Influencia que ejercen las
MIPYMES en la region, el factor acceso al financiamiento por las MIPYMES en la region, obstaculos para
obtener el financiamiento por las MIPYMES en la region donde se localizan, principal problema en la
region, y el factor de productividad laboral. La variable productividad laboral se estimo6 en funcion de las
ventas anuales promedio y el numero de trabajadores que laboran en estas pequefias empresas.

Analisis Discriminante de los Factores de las Empresas

El analisis discriminante ayuda a identificar las caracteristicas que diferencian o discriminan a dos o mas
grupos en la region y cuantas de estas variables son necesarias para alcanzar la mejor clasificacion posible.
Se considera un nivel de significancia menor al 5%, para identificar las diferencias significativas entre las
variables o factores de las MIPYMES, al contrastar la hipotesis, el método discriminante permite identificar
la existencia de diferencias significativas entre las regiones donde se localizan las MIPYMES vy los factores
de financiamiento (Pefia, 2002; Montanero, 2008; Seltman, 2015).

Y = b1X1 + bzXz (1)

Donde Y es la funcion discriminante, X1 y X2 son las variables o factores que pertenecen a las dos regiones,
respectivamente. Los coeficientes bl y b2 son los coeficiente o puntuaciones discriminantes para cada una
de las variables X1 y X2. La funcion discriminante Y selecciona la maxima distancia d entre los puntos
medios (centroides) de las dos regiones o grupos. Esta distancia se expresa por la ecuacion 2 siguiente
(Montanero, 2008; Seltman, 2015):

h=dn — dp (2)
Donde h es la distancia maxima entre los puntos medios (centroides) entre los grupos, dml y dm2 son las

distancias medias (centroides) entre dos grupos o regiones. Para la region 1, la distancia media (centroide)
esta expresado por la ecuacion 3 (Montanero, 2008; Seltman, 2015):
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1 2
dml = bleni + bzxr(n% (3)

El analisis de la funcion discriminante busca diferenciar las variables o factores entre lo dos grupos o
regiones. El estadistico de lambda de Wilks permite contrastar la hipdtesis nula de que las medias
multivariantes de los grupos son iguales, la cual se expresa por la ecuacion 49 (Seltman, 2015):

__|S| _ Sumade cuadrados intragrupos

4

- |T| - Suma de cuadrados total

Donde S es la matriz de varianzas-covarianzas combinada de cada grupo regional, y T es la matriz del total
de variables observadas entre grupos o regiones. Se considera un nivel de significancia menor al 5%.

RESULTADOS

La Tabla 2 presenta los factores de influencia de las MIPYMES que benefician a las regiones, destaca en
primer lugar la generacion de empleo con 26.8%, el segundo lugar lo ocupa mejoran la economia de la
region con 10.5%, en tercer lugar es generan autoempleo familiar con 7.5%, en cuarto lugar son una fuente
de ingreso familiar con 6.8%, le siguen las variables de influencia ofrecen productos a la poblacion local
(5.7%), generan ventas con precios mas accesibles (4.6%), ofrecen servicio al cliente (4.4%) y generan
mayor movimiento de ventas (3.7%) del total de las 544 MIPYMES entrevistadas. Lo anterior indica que
las MIPYMES son un factor fundamental en el empleo, la economia familiar y el desarrollo de la region.

Tabla 2: Influencia de las MIPYMES en las Regiones del Estado de Guanajuato, 2017

Influencia de las MIPYMES en la Regién Empresas Por Region

Region 1 Region 11 Region 111 Region IV Total empresas

Noreste Norte Centro Sur 544
Generan Empleo 0.6 39 16.2 6.3 26.8
Mejoran la Economia de la regién 0.2 0.6 8.5 1.3 10.5
Generan autoempleo familiar 1.1 1.3 33 1.8 7.5
Fuente de ingreso familiar 0.7 1.7 2.8 1.7 6.8
Oftrecen productos a la poblacion local 0.6 1.1 24 1.7 5.7
Generan ventas con precios mas accesibles 0.4 0.7 1.5 2.0 4.6
Ofrecen Servicio al cliente 0.7 1.1 2.0 0.6 4.4
Generan mayor movimiento de Ventas 0.6 0.4 1.8 0.9 3.7
Competencia de precios afectan a las MIPYMES 0.4 1.1 0.0 2.0 35
Competencia excesiva de negocios y empresas 0.6 0.9 0.9 0.9 33
Elaboran productos propios de la region 0.4 0.6 2.0 0.4 33
Atraen mas negocios y empresas 0.2 1.1 0.9 0.7 2.9
Ofrecen productos a la poblacion rural 1.7 0.4 0.2 0.7 29
Elaboran artesanias propias de la region 0.6 0.7 0.9 0.6 2.8
Otros factores de influencia 22 29 4.8 4.0 14.0
Total 10.1 17.6 47.2 25.0 100.0

La primera columna de la Tabla 2 presenta las ventajas de la region para las MIPYMES. En las siguientes columnas se muestra el porcentaje de
las MIPYMES para cada una de las regiones del Estado, de acuerdo a la percepcion que contestaron los empresarios de una muestra de 544
MIPYMES aplicadas en el estado de Guanajuato. El periodo de la muestra fue de abril a junio de 2017. Fuente: Elaboracion propia.
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Financiamiento Regional de las MIPYMES

En esta seccion se presenta el analisis sobre el financiamiento a las MIPYMES en las regiones del estado
de Guanajuato, de acuerdo a la percepcion que manifestaron las empresas entrevistadas de una muestra de
544 MIPYMES, durante el periodo de abril a junio de 2017. En la Tabla 3 se presentan los resultados que
respondieron los pequefios empresarios al preguntar sobre las principales fuentes de financiamiento, los
resultados son la principal fuente de financiamiento proviene de recursos propios, familiares y de los
proveedores con 62.7%, mientras que las instituciones financieras representaron una menor participacion
con 37.3%. Del total de las instituciones financieras, las cajas de ahorro o sociedad de ahorro y préstamo
destacan como la principal fuente de financiamiento con 18.4%. En segundo lugar est4 la banca privada
con 11.6%, lo cual indica que estd institucién tiene un valor menor como opciéon para solicitar
financiamiento por las MIPYMES. El tercer lugar lo ocupan las Microfinancieras con 5.3%, en cuarto lugar
estan las Casas de empefio o prestamistas con 2.8%, le siguen el gobierno con 1.3% del total de las 544
MIPYMES entrevistadas, como se puede observar en la Tabla 3.

Tabla 3: Fuentes de Financiamiento Por Region en el Estado de Guanajuato, 2017

Fuentes de Financiamiento de las MIPYMES Empresa Por Regién

Regién I Region II  Region III  Region IV Total

Noreste Norte Centro Sur
Recursos propios 1.8 4.4 21.7 9.2 37.1
Caja de ahorros o Sociedad de ahorro y préstamo 1.7 2.8 9.2 4.8 18.4
Familiar 22 2.9 6.1 2.8 14.0
Banca privada 1.1 3.1 4.8 2.6 11.6
Proveedores 1.3 2.0 35 2.0 8.8
Microfinanciera 1.1 1.3 1.7 1.3 53
Casas de préstamo o empeilo 0.6 0.6 0.2 1.5 2.8
Gobierno 0.2 0.4 0.2 0.6 1.3
Personas fisicas prestamistas 0.2 0.2 0.0 0.4 0.7
Total 10.1 17.6 46.1 25.0 100.0

La primera columna de la Tabla 3 presenta las fuentes de financiamiento que sefialaron las micro, pequeiios y medianas empresas (MIPYMES)
como la principal opcion para solicitar financiamiento. En las siguientes columnas se muestra el porcentaje de las MIPYMES para cada una de
las regiones del Estado, de acuerdo a la percepcion que contestaron los empresarios de una muestra de 544 empresas aplicadas en el estado de
Guanajuato. El periodo de la muestra fue de abril a junio de 2017. Fuente: Elaboracion propia.

Analisis Discriminante Regional de las MIPYMES

El analisis discriminante ayuda a identificar las caracteristicas que diferencian o discriminan los factores
de las MIPYMES en dos o mas grupos localizadas en las regiones, y cuantos de estos factores son necesarios
para alcanzar la mejor clasificacion posible. La lambda de Wilks permite contrastar la hipotesis nula de que
las medias multivariantes de los grupos o regiones son iguales. La Tabla 3 presenta el contraste de las tres
funciones obtenidas. En la primera linea (1 a la 3) muestra que valor de lambda de Wilks tiene asociado un
nivel de significancia menor de 0.01, por lo que el modelo presenta diferencias significativas en las medias
de las regiones. En la segunda linea (2 a la 3) se muestra la posibilidad de discriminar al menos, dos de los
grupos regionales, ya que la lambda de Wilks tiene asociado un nivel de significancia menor a 0.01.
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Tabla 4: Lambda de Wilks-Contraste de las Funciones del Modelo

Contraste de las Funciones Lambda de Wilks Chi-Cuadrado Grados de Libertad  Significancia
lala3 0.318 609.844 24 0.000
2ala3 0916 46.864 14 0.000
3 0.967 18.021 6 0.006

La primera columna de la Tabla 4 presenta el contraste de las 3 primeras funciones. En la segunda columna se muestra el estadistico lambda de
Wilks la cual contrasta las tres funciones del modelo. En las siguientes columnas se muestran los estadisticos del modelo multivariante, Chi-
cuadrado, los grados de libertad y el nivel de significancia que es menor al 1%. Se utilizo el método Andlisis Discriminante derivado de la
aplicacion del SPSS (version 22). Fuente: Elaboracion propia.

Coeficientes Estandarizados de la Funciéon Discriminante

La Tabla 5, presenta la primera funcion de clasificacion o discriminante, la cual tiene una mayor
importancia a la hora de predecir el grupo de pertenencia por regioén. La primera funcion discrimina,
principalmente a las variables la Influencia de las MIPYMES en la region, Productividad laboral y
Financiamiento de las MIPYMES puesto que presentan una mayor puntuacion en la funcion discriminante.
Mientras que las variables: Obstdaculos para obtener el crédito y Principal problema de las MIPYMES en
la regiom tienen una menor importancia, ya que sus puntuaciones son negativas en la funcion discriminante
a la hora de predecir el grupo de pertenencia por region. En forma similar, en la segunda linea de la Tabla
5, muestran los coeficientes para cada una de las variables que componen la funcién discriminante, las
cuales se expresan de la forma:

DI= 0.120 Apoyar a empresas en la region + 0.021 Financiamiento de las MIPYMES + 0.067 Falta mejorar al
interior de la empresa + 0.347 Influencia de las MIPYMES — 0.215 Obstaculos para obtener el crédito — 0.062
Principal problema en la region + 0.502 Productividad laboral

D2= 0.382 Apoyar a empresas en la region + 0.380 Financiamiento de las MIPYMES + 0.542 Falta mejorar al
interior de la empresa + 0.347 Influencia de las MIPYMES — 0.373 Obstaculos para obtener el crédito — 0.289
Principal problema de MIPYME en la region — 0.132 Productividad laboral

&)

Tabla 5. Coeficientes Estandarizados de las Funciones Discriminantes Canonicas
Matriz de Estructura Funcion

1 2

Apoyar a las empresas en la region 0.120%* 0.382%*
Financiamiento de las MIPYMES 0.021* 0.380*
Falta mejorar al interior Empresa 0.067* 0.075%*
Influencia de las MIPYMES en la region 0.347* 0.542%*
Obstaculos para obtener el crédito -0.215* -0.373*
Principal problema de la MIPYME en la region -0.062* -0.289*
Productividad laboral 0.502* -0.132%*

Correlaciones intra-grupo combinadas entre las variables discriminantes y las funciones discriminantes canonicas tipificadas

Variables ordenadas por el tamario de la correlacion con la funcion. La primera columna de la Tabla 5 presenta las variables independientes
incluidas en el modelo. En las siguientes columnas se muestran los coeficientes estandarizados para las tres funciones discriminantes. * El nivel
de significancia es menor al 5%. Se utilizo el método Analisis Discriminante derivado de la aplicacion del SPSS (version 22). Fuente: Elaboracion

propia.
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CONCLUSIONES

Se realiz6 un estudio empirico a través del analisis de la informacién obtenida mediante la aplicacion de
una encuesta aplicada a 544 MIPYMES distribuidas aleatoriamente en 23 municipios en las regiones del
estado de Guanajuato, en el periodo de abril a junio del 2017. En una primera etapa se realizé un analisis
descriptivo, con informacion obtenida al entrevistar a las MIPYMES, mediante la aplicacion del
instrumento. Al preguntar a los pequefios empresarios ;Qué factores debido al efecto de interrelacion
regional son importantes para el desarrollo y competitividad de las MIPYMES? se obtuvieron los siguientes
resultados: generacion de empleo con 26.8%, el segundo lugar lo ocupa mejoran la economia de la region
con 10.5%, en tercer lugar es generan autoempleo familiar con 7.5%, en cuarto lugar son una fuente de
ingreso familiar con 6.8%, le siguen las variables de influencia ofrecen productos a la poblacion local
(5.7%), generan ventas con precios mas accesibles (4.6%), ofrecen servicio al cliente (4.4%) y generan
mayor movimiento de ventas (3.7%) del total de las 544 MIPYMES entrevistadas, como se puede observar
en la Tabla 4 de la seccion de resultados. Lo anterior indica que las MIPYMES son un factor fundamental
en el empleo, la economia familiar y el desarrollo de la region.

En una segunda etapa, se realizo un analisis de las preguntas del instrumento aplicado a una muestra de 544
MIPYMES distribuidas en las cuatro regiones del estado de Guanajuato. Se realizo el método de analisis
discriminante para identificar las diferencias significativas entre los factores de las MIPYMES debido a la
interrelacion regional. El nivel de significancia es del 5%. Los resultados presentan para la primera funcion
discriminante diferencias significativas entre los factores la Influencia de las MIPYMES en la region,
Productividad laboral, Financiamiento de las MIPYMES, Apoyar a empresas en la region y Falta mejorar
al interior de la empresa puesto que presentan una mayor puntuacion en la funcion discriminante.

Mientras que los factores Obstdaculos para obtener el crédito y Principal problema de las MIPYMES tienen

una menor importancia, ya que sus puntuaciones son negativas en la funcidon discriminante a la hora de
predecir el grupo de pertenencia por region, como se expresa en la Tabla 5 y en la ecuacion 5 en la seccion
de resultados.De lo anterior, se cumple el objetivo, dado que se puede concluir que existen diferencias
significativas atribuidas a las preguntas que respondieron los empresarios de las MIPYMES sobre los
factores la Influencia que ejercen las MIPYMES en la region, el acceso al financiamiento de las MIPYMES
en la region, y la Productividad laboral, y que éstas diferencias regionales pueden afectar el crecimiento,
la continuidad y la competitividad de las MIPYMES, distinguiendo las diferencias regionales donde se
desarrollan a estas empresas, y que es esencial para que las micro y pequefias empresas puedan financiarse
y aprovechar las ventajas comparativas en la region y en particular en el estado de Guanajuato. La
contribucion del presente trabajo es que no existe un estudio para el estado de Guanajuato en el que se
considere la importancia de distinguir los factores regionales de las MIPYMES como un factor de influencia
en la regién donde se ubican, el factor de acceso al financiamiento y la productividad laboral, que son un
elemento fundamental en el crecimiento y la continuidad de las MIPYMES. Una limitacion del presente
estudio es que las entrevistas realizadas en campo sobre factores que influyen en el crecimiento y desarrollo
de las MIPYMES son de auto percepcion. Por lo que la etapa siguiente de este trabajo estara orientada hacia
la ampliacion de la informacion en relacion a identificar otros aspectos que pueden tener un factor de
influencia en la distribucion regional de las MIPYMES y que son importantes para el desarrollo y la
competitividad en la region.
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